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Regelradet skal bidra til gkt
verdiskapning ved at
naeringslivet ikke blir pafert
ungdvendige kostnader fra nytt
eller endret regelverk
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Bilder: Svein Finneide



5 ar med Regelrad i Norge

I Regelridet Regelradets uttalelse

Barne- og likestillingsdepartementet om: Forslag til endring av avfallsforskriften kap. 1 om kasserte elektriske og

Postboks 8036 D«
00°§D gSsLO o elektroniske produkter

Ansvarlig: Miljgdirektoratet

Deres ref.

Var ref. Dato
16/00004-3 05.07.2016

Uttalelse - forslag til ny forordning om forbrukervernsamarbeid

Ansvarlig myndighet: Bame- og likestilingsdepartementet
Regelradets vurdering: Red: Forslaget er ikke tilfredsstillende utredet

Regelradet skal granske utformingen av forslag til nytt eller endret regelverk, bade lover og forskrifter,
som pavirker neeringslivet. Regelrédets roile er a ta stilling til om konsekvensutrednlngene
tilfredsstiller de kravene som stiller, og om for ivet har
blitt tilstrekkelig kartlagt. Regelradet kan vurdere hvorvidt nytt eller endret regelverk er utformet slik at
malene oppnas til en relativt sett lav kostnad for nzeringslivet.

@gelrédets konklusjon \

f dering er at i ikke til iller kravene i
utredningsinstruksens punkt 2.1. De seks minimumssparsmalene i
utredningsinstruksen pkt. 2.1 er ikke besvart hverken i haringsnotatet eller i forelopig
posisjonsnotat.

Forslaget har konsekvenser for naeringsdrivende som tilbyr varer og tjenester til
iorbmkem Haringsnotatet, slik det na er presentert, gjor det meget vanskelig for
ivet & vurdere av forslaget.

Rege/rédat mener det er viktig med regler som beskytter forbrukere mot useriose
Det er ogsa avgj at kan pa like vilkar
og at markedsakterer som bryter reglene straffes eller fiernes fra markedet.

Slik Regelradet forstar saken, er det grunn til & tro at forslaget blant annet medforer at
handhevingsmyndighetene gis vesentlig sterkere og mer inngripende virkemidler i
forbrukersporsmal enn det som er tilfelle i gjeldende rett. Dette kan fa alvorlige
konsekvenser for neeringslivet i Norge. Det er derfor viktig at heringen og lllhwends
utredninger muliggjor en god og presis di: av for

Qandre berorte parter. )

Ww.regelradet.no

Telefon: 32 1184 00
E-post: post@regelradet.no

Post- og beseksadresse: Kartverksveien 21, 3511 Henefoss &
Organisasjonsnummer: 916195613

i Regelradets konklusjon: Utredningen har svakh Regelradet
Saksbehandler: Kristin Johnsrud og Maria
Rosenberg



Ser vi endringer |
utredningskvaliteten?

* Gjennomgar alle hgringer innenfor
Regelradets mandat.

e Har fra 2018 hatt identiske
kriterier i giennomgangen.

* Regelverksforslag relatert til
koronavirusutbruddet

m Regelradet




Kartlegging av hgringssaker

Er virkninger for nzeringliv omtalt?

2021 [ /]

2020 [N /

2019 [N /]

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
W Ja, i stor grad Ja, menibegrenset grad M Nei

Antall saker:
2019: 319 6 ﬂ Regelradet
2020: 316

2021: 150



Kartlegging av heringssaker

Beskriver utredningen alternative tiltak?

2021 [ N

2020 [0 I

2019 [ N

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 0% 100 %
W Ja, hovedalternativer Ja, undervarianter M Nei lkke relevant

Antall saker:
2019: 319 7 ﬁ Regelradet
2020: 316

2021: 150



Kartlegging av hgringssaker

Er hensynet til sma bedrifter vurdert?

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90% 100%
W Ja M Nei

Antall saker:

2019: 319 8 ﬂ Regelradet
2020: 316

2021: 150



Kartlegging av hgringssaker

Er det eksplisitt foreslatt forenklinger for naeringslivet?

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90% 100%
W Ja M Nei

Antall saker:

2019: 319 9 ﬂ Regelradet
2020: 316

2021: 150



E@S-relevant regelverk

Bakgrunnen for forslaget (2020)
4%

e Avsakene som ble giennomgatt i 2020 var 35 prosen
E@S-relevant regelverk.

* Viser at utredningen av E@S-relevant regelverk ofte
har svakere utredningskvalitet enn de med nasjonalt
initiativ.

* Regelradet har gitt innspill til en rapport om

. ®m Nasjonalt initiativ
departementenes E@S- arbeid.

E@S-relevant regelverk

Annen internasjonal avtale

10 n Regelradet



Regelradets uttalelser 2016-2021

100 % 100 %
o 25%
80 % 35% 80 %
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Regelradets uttalelser 2016-2021

* Finansdepartementet Finansdep. I 45
er en stor produsent Naerings- og fiskeridep. I 18
av regelverksforslag Justis- og beredskapsdep. I 16
som bergrer Kommunal- og mod.dep. I 13
naeringslivet. Samferdselsdep. I 9

Andre departementer I 36
Direktorater I 52

e Uttaler oss mer til
direktorater na enn de
forste arene. 0 10 20 30 40 50 60

12 n Regelradet



Hva skjer i saker

Regelradet har uttalt seg
til?

« Arlig giennomgang av alle saker
Regelradet har uttalt seg til.

e 125 saker ferdigbehandlet per
august 2021.

m Regelradet




Lovsaker

* Prosessen med lovsaker etter hgring
er relativt apen og oversiktlig for
allmennheten.

* Regelradets uttalelse er omtalt i
beslutningsdokumenter 56 prosent
sakene.

* Regelradets uttalelse er nevnt 82
prosent av de «rgde sakene».

14

Prop. 167 L (2020-2021), Innst. 633 L (2020-2021), Lovvedrak 165 (2020-2021)

Hvor er saken na?

Lovforslag Komitébehandling Farste
behandling
H oange
Saksgang
o Lovforslag
Fra

Kommunal-og modemniseringsdepartermentet

Referert

D Referatsaker

15.04.2021

o Komitébehandling

Tildelt komité
Justiskomiteen
13.04.2021

9 Forste behandling

Lese forslag til saken

Lese forslag | saken

Votering i Stortinget

Voterngsreferat sak 36

Andre
behandling

Grunnlag for saken

Prop. 167 L {2020-2021

Saksordferer

Willy Amundsen (FrF)

Debatt i Stortinget

Status: Lovsaken er
ferdigbehandlet og sanksjonert i
statsrad. Loven gjelder fra det

tidspunktet som bestemmes i
loven, eller som regjeringen
bestemmer.

Lovforslag fra Kommunal-og
moderniseringsdeparternentst

Saken er behandlet i justiskomiteen
Vedtaki korthet
Innstilling avgitt 01.06.2021

(i) Innst 633 L (2020-2021)

Fremmet i statsrad

09.04.2021

Innstilling avgitt
nnst. 633 L (2020-2021)

01062021



Forskriftssaker

* Prosessen med forskriftssaker
etter hgring er ikke apen og
ikke spesielt oversiktlig for
allmennheten.

52%

e |18 av 20 saker med
beslutningsdokument er
Regelradets uttalelse omtalt.

® Beslutningsdokument foreligger
Kort pressemelding, ingen hgringinstanser nevnt

m Verken beslutningsdokument eller pressemelding funnet

15 m Regelradet



Eksempler pa viktige uttalelser for Regelradet

* Forslag om styrking av aktivitets- og
redegjgrelsesplikten pa likestillingsomradet.

* Forslag til ny lov om virksomheters apenhet og arbeid
med grunnleggende menneskerettigheter og
anstendige arbeidsforhold (apenhetsloven).

* Forslag til giennomfering av EUs nye regler om
universell utforming av IKT.

16




Tre hovedbudskap

Fortsatt en lang vei @ ga pa utredningskvalitet

|-j - Men ser at det er en vilje og en utvikling i riktig retning hos viktige

regelverksprodusenter

) s Utvikle vart fremtidige regulering/forenklingsarbeidet
- Se til andre land og ta lzerdom

Regelradets fremtid — evaluering gjennomfgres na

- Konkret og virkningsfullt virkemiddel for forenkling, vi mener det bgr besta

17 ﬁ Regelradet



Forenkling og
regelverksutvikling

e Viktig omrade for internasjonalt
samarbeid

* Hva gjgr de andre landene?




OECD Regulatory Policy Committee
- «tenketanken»

* Anbefalinger om god reguleringspolitikk fra
2012

* En av anbefalingene var a opprette en
Regelradsfunksjon, vi fikk vart i 2016

* Regulatory Policy Outlook-rapporter
* Neste utgave oktober 2021

19



RegWatchEurope

* Norsk formannskap

e Stor interesse for nettverket —
Danmark kom inn i 2020

e Samarbeid med OECD om faglige
sp@rsmal

* God dialog med EUs regelrad

m Regelradet



EUs regelrad
Regulatory Scrutiny Board

e Tett samarbeid med RegWatch
Europe

e Viktig del av kommisjonens
arbeid med regelforenkling

 Mandatet likner vart men de
jobber ogsa med kontroll av
evalueringer

P R F e

n Regelradet




Det svenske Regelradet

* Samme oppgaver som 0ss men vil
na gjgre mer. Deres forslag er at
Sverige bgr ha:

* Et permanent Forenklingsforum med
bred representasjon (som Danmark)

e Better Regulation Units i
alle departementene og en sentral
samordningsfunksjon (som i

Storbritannia)
m Regelradet

Foto: Colourbox



Det danske Erhvervlivets
EU-og Regelforum

* Bredt og lppende samarbeid
med naeringslivet

e Aktive gjennom hele
regelprosessen — tett pa EU-

kommisjonen

e Burde vi se mer til Danmark?
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Storbritannia
— flinkest i klassen?

* Egen minister for “Better
Regulation”

* Egne enheter i alle ministeriene

e Aktivt regelrad (Regulatory Policy
Committee)

* Business Impact target — minner
om vart forenklingsmal
ﬁ Regelradet



